UCHWALA NR 111/33/2024
RADY MIEJSKIEJ W TRZCINSKU-ZDROJU

z dnia 21 czerwca 2024 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu przeciwko wyborom w solectwie Gogolice oraz uniewaznienia wyboréw
soltysa i rady soleckiej

Na podstawie art. 18 ust. 1, art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t. j.
Dz. U. 22024 r. poz. 609 ze zm.), § 8 ust. 3 zatacznika nr 1 do Uchwaty Nr XLVII /450/2018 Rady Miejskiej
w Trzcinsku-Zdroju z dnia 16 pazdziernika 2018 r. w sprawie Statutu Gminy Trzcinsko-Zdroj (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego poz. 5232 ze zm.), § 30 ust. 112 zatacznika nr 1 do uchwalty Nr XX1/174/2016 Rady
Miejskiej w Trzcinsku-Zdroju z dnia 22 wrze$nia 2016r. w sprawie uchwalenia Statutu Sotectwa Gogolice (Dz.
Urz. Woj. Zachodniopomorskiego poz. 3965) Rada Miejska w Trzcinsku-Zdroju uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu protestu wyborczego mieszkancéw Sotectwa Gogolice wniesionego w dniu 18 czerwca
2024 r. w przedmiocie wyborow w Solectwie Gogolice przeprowadzonych w dniu 11 czerwca 2024 r.
postanawia si¢ uwzgledni¢ protest i stwierdzi¢ niewazno$¢ wyborow sottysa i rady soleckiej przeprowadzonych
w dniu 11 czerwca 2024 r. z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Gminy Trzcinsko-Zdro;j.

§ 3. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Trzcinsku-Zdroju do powiadomienia osob, ktore
whniosty protest o sposobie jego zalatwienia.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Trzcinsku-Zdroju

mgr Piotr Przytula
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UZASADNIENIE

W dniu 11 czerwca 2024 r. w Gminie Trzcinsko-Zdrdj, w Sotectwie Gogolice odbyly si¢ zarzadzone przez
Burmistrza Gminy Trzcinsko-Zdroj, wybory Sottysa i Rady Soteckiej, podczas ktoérych nie doszio do
wyboru Soltysa i Rady Soteckiej, jednakze przeprowadzono procedure wyborcza. W zwiazku z faktem, iz
w toku przeprowadzonych wyborow kandydaci na soltysa uzyskali réwng liczbe gloséw, nie
przeprowadzono drugiej tury wyboréw zgodnie z § 25 ust. 2 Statutu Sotectwa Gogolice. Przyczyna
powyzszego byly powstate watpliwosci, co do prawidtowosci przeprowadzonych wyboréw pod wzgledem
formalnym.

W dniu 18 czerwca 2024 r. wplynat do Biura Rady Miejskiej w Trzcinsku-Zdroju protest mieszkancow
Solectwa Gogolice przeciwko wyborom, w ktorym wskazano nastgpujace nieprawidlowosci: cyt. ,,0soby
nieupowaznione braty udziat w glosowaniu (osoby nie ujete
w Centralnym Rejestrze Wyborcow, obywatele Ukrainy spoza Unii Europejskiej, nie zamieszkujg na state
na terenie sotectwa i nie maja w zamiaru stalego pobytu w sotectwie, nie bylo wybranego przewodniczacego
zebrania, czg$¢ kart do glosowania nie posiadala pieczeci gminy, nie bylo wyznaczonych miejsc do
glosowania (nie zostala zachowana zasada tajnos$ci wyborow)”.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym do wilasciwosci rady gminy naleza wszystkie
sprawy pozostajgce w zakresie dziatania gminy, o ile ustawy nie stanowig inaczej. Zgodnie z art. 18a ust. 1
ww. ustawy rada gminy kontroluje dziatalno$¢ wojta, gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek
pomocniczych gminy. Postanowienia art. 35 wskazanej ustawy zawieraja natomiast upowaznienie do
nadania przez rade gminy statutu sotectwa:

1. Organizacj¢ 1 zakres dziatania jednostki pomocniczej okresla rada gminy odrgbnym statutem, po
przeprowadzeniu konsultacji z mieszkancami.

2. Statut moze przewidywac powotanie jednostki nizszego rzgdu w ramach jednostki pomocnicze;j.

3. Statut jednostki pomocniczej okre§la w szczegoblnosci:

1) nazwg i obszar jednostki pomocniczej;

2) zasady i tryb wyborow organdw jednostki pomocnicze;j;

3) organizacj¢ i zadania organow jednostki pomocniczej;

4) zakres zadan przekazywanych jednostce przez gming oraz sposob ich realizacji;

5) zakres i1 formy kontroli oraz nadzoru organéw gminy nad dziatalnosciag organdéw jednostki pomocnicze;j.

Powyzej wskazane regulacje skutkowaty uchwaleniem Statutu Sotectwa Gogolice, w ktérym w § 35 ust. 11
2 wskazano, iz: kazdy mieszkaniec Solectwa majacy czynne prawo wyborcze moze w ciggu 7 dni od dnia
wyborow wnies¢ protest przeciwko wyborom, jezeli naruszone zostaly postanowienia statutu (ust. 1). Protest
rozpatruje Rada Miejska w ciggu 7 dni od daty jego wniesienia i podejmuje decyzje o odrzuceniu protestu
lub uniewaznieniu wyboréw (ust. 2). Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z § 8 ust. 3 Statutu Gminy
Trzcinsko-Zdréj: nadzor nad dziatalnoscia sotectw sprawuje Rada.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz kompetencj¢ rady gminy do wypowiedzenia si¢ w sprawie waznosSci
wyborow sottysa czy rady soteckiej znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sadow administracyjnych (np.
wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 30 wrzesnia 2008 r. III SA/Wr 8/08).

Rada, realizujac swoje uprawnienia nadzorcze przeprowadzita postepowanie  wyjas$niajace.

W wyniku powyzszego stwierdzono, iz:

1. prawomocno$¢ zebrania powinna zosta¢ stwierdzona po weryfikacji, czy osoby uczestniczace w zebraniu
wiejskim, ktore wpisaly sie na liste obecno$ci sa mieszkancami solectwa posiadajagcymi czynne prawo
wyborcze;

2. doszto do naruszenia procedury wyborczej okreslonej postanowieniami Statutu Sotectwa Gogolice
poprzez brak dokonania wyboru przewodniczacego zebrania wyborczego.

Podkresli¢c w tym miejscu jednak nalezy, iz faktycznie nie doszlo do wyboru Soltysa ani Rady
Soleckiej, co znajduje potwierdzenie w tresci Protokotu z dnia 11 czerwca 2024 r. — zatem
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nieprawidtowos$ci nie doprowadzity do zadnego skutku, za§ Burmistrz Gminy Trzcinsko-Zdrgj
podjat prawidtowa decyzj¢ o koniecznosci zarzadzenia ponownych wyboréw.

Niezaleznie od powyzszego, wobec wniesienia przedmiotowego protestu przeciwko wyborom,
Rada zobligowana byla do jego rozpatrzenia, za§ w zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci
do uniewaznienia wyboréw — pomimo, iz formalnie wyboru nie dokonano. Wynika to nie tylko z
faktu posiadania przez Rade uprawnien nadzorczych w powyzszym zakresie ale rowniez z faktu, iz
zgodnie z trescig Statutu Sotectwa Gogolice protest przysluguje nie na dokonanie wyboru lecz
przeciwko wyborom, a wiec rowniez przeciw samemu procesowi wyborczemu.

Wobec faktu stwierdzenia wad proceduralnych Rada nie badata pozostalych zarzutow
podniesionych w protescie albowiem wady proceduralne przesadzity o uniewaznieniu wyborow.

Rada jako organ kontrolny wobec jednostek pomocniczych gminy zwraca organom Solectwa
Gogolice uwage na:

1. konieczno$¢ przeprowadzenia procesu wyborczego zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym a
przede wszystkim art. 36 ust. 2 (zgodnie, z ktorym solttys oraz czlonkowie rady soteckiej wybierani
sa w glosowaniu tajnym, bezposrednim, sposrdd nieograniczonej liczby kandydatow, przez staltych
mieszkancoOw sotectwa uprawnionych do glosowania) oraz zgodnie ze Statutem Sotectwa Gogolice;
2. konieczno$¢ uwzglednienia przy ocenie, czy dana osoba jest uprawniona do czynnego udzialu w
wyborach faktu bycia stalym mieszkancem solectwa oraz posiadania uprawnienia do glosowania —
czynnego prawa wyborczego zgodnie z postanowieniami Statutu Sotectwa Gogolice (co jest
zgodne z obowigzujagcymi przepisami prawa w mys$l orzecznictwa Naczelnego Sadu
Administracyjnego — wyroki: z dnia 12 marca 2024 r. III OSK 159/23; z dnia 07 lipca 2020 r. II
OSK 588/20; z dnia 11 grudnia 2013 r. I1 OSK 2459/13).

Majac na wzgledzie powyzsze, konieczne byto uniewaznienie wyboréw.
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